OKRESNY URAD RIM@VSKA SOBOTA
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Hostinského 4, 97901 Rimavska Sobota

Cislo: OU-RS-OSZP-2016/001959 V Rim.Sobote, diia 04.03. 2016
Vybavuje Ing. Antalova

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Okresny trad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgéan 3tatnej
spravy podla § 3 ods. 1 pism. €) a § 4 ods. 1 zdkona &. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej §tatnej spravy
a 0 zmene a doplnent niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov v stlade s § 1 ods. 1 pism.c)a § 5 ods. 2
pism. a) zdkona €. 525/2003 Z.z. o 3tétnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskordich prepisov a ako prisluSny orgén 3ttnej spravy ochrany prirody a krajiny
podla § 64 ods. 1 pism. d) zdkona &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor¥ich predpisov
(dalej len ,,zékon & 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny“) v stilade s § 58 ods. 1 zékona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorgich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢&.
71/1967 Zb. o spravnom konani) na zédklade odvolania sa Miestnej organizacie Slovenského rybérskeho zvizu
Tisovec, ICO: 00178209610 podaného dita 20.03.2015 voti rozhodnutiu vydanému Mestom Tisovec pod ¢islom
108/2015 zo diia 27.02.2015, ktorym bol vydany suhlas na vyrub 4 ks drevin — Topolov &iernych / Populus
nigra/ rastiicich mimo lesa v k.. Tisovec a nevydany sithlas na vyrub 21 ks drevin - Topol'ov &iernych / Populus
nigra/ rastucich mimo lesa vk.0. Tisovec vzmysle § 47 ods. 3 zakona &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
akrajiny na pozemkoch EKN &. 5018, 5019, 5020, 5021, 5022, 5023 a 5024 v k.i. Tisovec lokalita pri Rybniku
a na zéklade vykonaného odvolacieho konania takto

rozhodol:

Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 59 ods. 2 zdkona &.
71/1967 Zb. o spravnom konani

meni

odvolanim napadnuté prvostupiiové rozhodnutie Mesta Tisovec &islo 108/2015 zo dia 27.02.2015 vo vyrokovej
Casti tak Ze:
vbode Lvydava sihlas - meni a dopiiia :

podl'a § 47 ods.3 zékona €. 543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny ziadatel'ovi na

vyrub :

- 3 ks meni na 6 ks. drevin na parcele EKN 5018, o vymere 1973 m2 evidovana ako TTP, v intavilane mesta ,
na Lv ¢.841 / parcela vedena v CKN ako vodné plochy / s obvodom kmeiia vo vyske 130 cm nad zemou 160,
146, 130, 172, 155, 242 cm. Vlastnikmi uvedenej parcely sti:Kriska Juraj r. Kritka, Ing.Cernyevského 3,
Bratislava, PSC 851 01 SR, v podiele 1/3, Kriska Jan r. Kriska, Na Slavine 3, Bratislava 1, PSC 811 06 , SR,

v podiele 1/6, Milecova Elena r. Kriskova, Ing.Jungmannova 4, Bratislava 5, PSC 851 01 » SR, v podiele 1/6,
Kristofova Viera r.Kristofova , 29.augusta 17, Banska Bystrica, PSC 974 01 , SR v podiele 1/3

-1 ks meni na 5 ks.drevin na parcele 5023 o vymere 619 m2 evidovana ako TTP v intravildne mesta, na LV
¢.3638 / parcela vedena v CKN 5026/1 ako TTP/ s obvodom kmeiia vo vySke 130 cm nad zemou : 170, 254,238,
240,222 c¢m. Vlastnikmi uvedenej parcely si: Dianiskova Zuzana r. Ferentik, v podiele Y%, Dianiskova Juliana
v podiele ', ktorych ako neznamych vlastnikov zastupuje Slovensky Pozemkovy fond , Budkova 36, Bratislava



PSC 817 15, SR

Dopliia:
-1 ks dreviny na parcele EKN 5019,0 vymere 1462 m2 vedens ako TTP , v intravildne mesta na LV 3638
s obvodom kmetia vo vyske 130 cm nad zemou 205 ¢cm, vo vlastnictve Dianiskova Zuzanar. Ferencik ,
v podiele '3, Dianiskova Juliana v podiele 4, ktorych ako neznamych vlastnikov zastupuje Slovensky
pozemkovy fond, Biidkova 36, Bratislava, PSC 817 15, SR
- 5 ks drevin na parcele EKN 5020 o vymere 1807 m2 evidovana ako TTP, v extravildne mesta, na LV &.1954
s obvodom kmetia vo vyske 130 cm nad zemou 203,193,280,263,220 cm, vo vlastnictve Miestne] organizicie
Slovenskeého rybéarskeho zvizu, 980 61 Tisovec, ICO : 00178209 610 SR v podiele 1/1
- 2 ks drevin na parcele EKN 5024 v intravildne mesta , 0 vymere 2571 m2, evidovana ako TTPna LV &. 841, /
s obvodom kmetia vo vy3ke 130 cm nad zemou 270,274 ¢cm vo vlastnictve : Kriska Juraj r. Kriska, Ing.
Cerny3evského 3, Bratislava , PSC 85101 SR, v podiele 1/3, Kritka Jén r. Kriska, Na Slavine 3, Bratislava 1,
PSC 811 06, SR, v podiele 1/6, Milecova Elena r. Kriskova, Ing. Jungmannova 4, Bratislava 5, PSC 851 01,
SR, v podiele 1/6, Kristofova Viera r.Kristofova , 29.augusta 17, Banska Bystrica, PSC 974 01, SR v podiele 1/3
-2 ks drevin na parcele EKN 5022 o vymere 377 m2 evidované ako TTP v extravildne mesta ,haLV ¢.1954
s obvodom kmetia vo vyske 130 cm nad zemou 255,260 cm, vo vlastnictve Miestnej organizacie Slovenského
rybarskeho zvizu, 980 61 Tisovec, ICO : 00178209 610 SR v podiele 1/1

vo vyrokovej Casti II. nevydava stihlas

ostdva len text:

-4 ks drevin na parcele EKN , o vymere 415 m2 evidovana ako TTP, v extravilane mesta, na LV &.1989 vo
vlastnictve : Liptak Pavel r. Liptak, Stefanikova 613, Tisovec, PSC 98061, SR, v podiele 1/12, Hloddkova Viera
r.Liptakovd, Daxnerova 756, Tisovec, PSC 980 61 , v podiele 1/12, Liptikova Elena, Daxnerova 758, Tisovec
PSC 980 61, SR,v podiele 1/12, Duréakova Maria, Malinovského 28, Tisovec, PSC 980 61, SR, v podiele 1/3,
Liptak Samuel r. Liptdk, Daxnerova 1096, Tisovec, PSC 980 61 » SR, v podiele 1/3, Ballova Denisa r. Ballov4
Francisciho 1100, Tisovec, PSC 980 61, SR, v podiele 1/12

vo vyrokovej ¢asti IlLuréuje - sa meni bod 1 nasledovne:

vyrub drevin zrealizovat' v obdobi od diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia do 31.3.2015 a od
1.10.2015 do 31.12.2015. sa meni na ,, od diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia do 31.3.2016
a 0d 1.10.2016 do 31.12.2016. Rozhodnutim je vykonavatel vyrubu povinny sa na poZiadanie preukazat.

vo vyrokovej &asti IV.uklad4 - sa meni bod 1 a 2 nasledovne:

1.Uskuto¢nit’ nihradnt vysadbu na svoje néklady v termine do 31.12.2015 na parcele EKN 5018 v poéte 3 ks
ana parcele EKN 5023 v potte 1 ks ato Topol &ierny sa meni na “Uskutodnif nahradnt vysadbu na svoje
néaklady v termine do 31.12.2016 na parcelach 5018,5019,5020,5022,5023,5024 v podte 20 ks borovic ¢iernych
2. Vbode 3 sa ,, Mestsky tirad, oddelenie vystavby , ZP a RM“ meni na »Okresny trad v Rimavskej Sobote,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie*

a. bod ¢.4 sa vypista.

Ostatné ustanovenia uvedené vo vyrokovej &asti rozhodnutia zostavajit nezmenené.

Odovodnenie

Okresnému tiradu Rimavsk4 Sobota, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,odvolaci
organ‘) bolo dita 31.03.2016 dorugené od Mesta Tisovec postlipenie odvolania spolu so spisovym materidlom &.
399/2015, ktoré podala Miestna organizacia Slovenského rybérskeho zvizu Tisovec, 980 61 Tisovec (dalej len
»odvolatel™) proti rozhodnutiu vydanému Mestom Tisovec (dalej len ,,prvostupiiovy organ“) pod &islom
108/2015 zo dita 27.02.2015 (d’alej len ,prvostupiiové rozhodnutie), ktorym bol pre Ziadatel'a Miestnu
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organizdciu Slovenského rybarskeho zvizu Tisovec, 980 61 Tisovec  (d’alej len ,,Ziadatel*) vydany

suhlas na vyrub 4 ks drevin rastiicich mimo lesa a nevydany sithlas na vyrub 21 ks drevin rasticich mimo lesa

v zmysle § 47 ods. 3 zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny na vyrub drevin rastiicich mimo lesa.
v k.. Tisovec lokalita pri Rybniku.

Odvolatel' sa v zdkonnej lehote listom zo diia 12.03.2015, dorudenym prvostupiiovému organu diia
20.03.2015, odvolal vo&i prvostuptiovému rozhodnutiu nakolko snim nestihlasi anesthlasi ani s dévodmi
zamietnutia Ziadosti uvddzanymi v prvostupfiovom rozhodnuti. Nesthlasi s vyrubom 4 ks stromov a poZaduje
vypilit vietky, uskutoCnit za vypilené stromy nahradni vysadbu ihli¢natych stromov a zrudit bod 4
v rozhodnuti & 108/2015 —t.j. opilit’' suché konére na ostavajuicich drevinach.

Prvostuptiovy organ neupovedomil v zmysle § 56 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani u&astnikov
konania o podani odvolania vo&i prvostupiiovému rozhodnutiu. VzhFadom k tomu, Ze o odvolani nerozhodol
vzmysle § 57 ods. 1 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani, odvolanie spolu so spisovym materidlom
predloZil odvolaciemu orgéanu listom &. 399/2015 zo dia 30.03.2015 a odvolaciemu organu bolo dorudené dia
31.03.2015.

Po preskiimani odvolania, spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia prvostuptiového organu, stym
sivisiaceho spisového materidlu v celom rozsahu bolo Okresnym tiradom Rimavskd Sobota, odborom
starostlivosti o Zivotné prostredie ako prisluinym odvolacim organom zistené nasledovné:

Na Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie bolo dorugené dia
31.03.205 postupenie odvolania vo¢i rozhodnutiu o vyrube z Mesta Tisovec — Mestsky tirad Tisovec, Nam.Dr.
V. Clementisa, 980 61 Tisovec spolu s celou spisovou dokumentaciou. Dokumentacia obsahovala :

Ziadost’ Miestnej organizécie Slovenského rybérskeho zvizu Tisovec., parcelnti mapu s prekrytim E a C parciel
aLV ¢&.841,1954, 1986,3638.,potvrdenie o prideleni ICO., zoznam funkcionarov, organizaény poriadok SRZ,
suhlasy na vyrub, upovedomenie o za&ati konania — verejnou vyhlaskou zo dita 27.01.2015,prezen¢n4 listina zo
dita 12.02.2015, odborné stanovisko SOP SR Spravy NP Muranska planina & NPMP/68/15 , rozhodnutie Mesta
Tisovec €.108/2015,a odvolanie Miestnej organizacie Slovenského rybarskeho zvizu Tisovec.

Mesto Tisovec zverejnilo verejnou vyhléaskou upovedomenie o zagati konania vo veci vydania stihlasu
na vyrub drevin dila 27.01.2015 a nariadilo ustne pojedndvanie spojené s miestnou obhliadkou na tvare miesta na
defi 12.02.2015, aj napriek tomu, Ze z 11 vlastnikov pozemkov na ktorych dreviny rastl je zndmych 10 Nakolko
nebol prvostupiiovému orgdnu zndmy pobyt ulastnika konania Eleny Milecovej, konanie bolo dorudované
verejnou vyhlddkou pricom doru€ovanie verejnou vyhlaskou pouZije spravny organ v pripade, ked’ udastnici
konania alebo ich pobyt nie si mu zndmy, alebo pokial’ to ustanovuje osobitny predpis. Zo znenia § 18 odst.3
zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani ,ale vyplyva povinnost spravneho orgdnu upovedomit vietkych
znamych 1castnikov konania. Upovedomenie zndmeho tcastnika konania o zagati konania zabezpe&i spravny
organ doru¢enim jeho pisomného vyhotovenia. Mesto Tisovec zaatie konania neupovedomilo vlastnikov a
miestneho konania na tvare miesta sa z&astnili — Ziadatel’ , z(&astnend osoba — SOP SR Sprava NP Muranska
planina a zastupca Mesta Tisovec. UZ v zapisnici Ziadatel’ uviedol, Ze poZaduje vyrub vetkych stromov na ktoré
md sthlas vlastnika. Mesto Tisovec v3ak tieto sthlasy neakceptovalo aneboli spomenuté ani v oddvodneni
napadnutého rozhodnutia pritom aj zo znenia § 3 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani vyplyva povinnost
spravneho organu postupovat’ v konani v stilade so zékonmi a inymi pravnymi predpismi. Okrem iného méa
povinnost svedomito a zodpovedne sa zaoberat’ kaZzdou vecou, ktord je predmetom konania, suastnfkmi
konania, ktorych sa konanie tyka postupovat’ v uzkej si¢innosti a dat’ im vzdy prileZitost, aby si mohli svoje
prava a zdujmy ucinne obhajovat (§ 33 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani). Podla § 32 ods. 1 zékona &.
71/1967 Zb. o spravnom konanf je spravny organ povinny zistit' presne a uplne skutodny stav veci a tym u&elom
si obstarat’ potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ti¢astnika konania.

Mesto Tisovec sa pri rozhodovani na vyrub drevin priklonilo ku odbornému stanovisku SOP SR Spravy NP
Muréanska planina ¢ NPMP/68/15.

Prvostupiiovy organ vydal pod &islom 108/2015 zo difa 27.03.2015 rozhodnutie v zmysle § 47 ods. 3
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zakona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, ktorym vydéva sthlas na vyrub 4 ks. drevin a nevydava
sthlas na vyrub 21 ks drevin, nakolko podla prvostuptiového organu lokalita je vyznamnym biotopom
chranenych druhov, predovietkym obojzivelnikov. V odévodneni rozhodnutia sa uvadza, Ze na miestnej
ohliadke boli vyznagené 4 stromy na vyrub. Dreviny, ktoré boli oznacené, boli poskodené oderom s najviSou
pravdepodobnostou od motorového vozidla, 1 pogkodeny hnilobou aboli zo znaCnej &asti porastené
cudzopasnou rastlinou. Rozhodnutie €. 108/2015 zo diia 27.02.2015 nebolo znamym vlastnikom ako G¢astnikom
konania ani dorucené.

Ziadatel’ viak s tymto nesthlasil a vo&i rozhodnutiu Mesta Tisovec €.108/2015 podal odvolanie.
Okresny tirad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v stlade s § 59 ods. 1 zakona ¢&.
71/1967 Zb, o spravnom konani nariadil listom & OU-RS-OSZP-2015/007791 zo diia 13.04.2015 doplnkové
konanie spojené s miestnou ohliadkou vo veci preskiimania naleZitosti uvedenych v uvedenom rozhodnuti ako aj
v celom spisovom materiali. Doplnkové konanie sa uskutoénilo diia 23.04.2015 a na mieste ohliadky t.j. pri
Rybniku v Tisovci a bola z neho podPa § 22 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konan{ spisana zépisnica. Na
doplnkovom konani bolo zo strany odvolatel’a uvedens, Ze trva na vyrube predmetnych drevin, tak ako je
uvedené v Ziadosti. Vlastnici pozemkov, na ktorych dreviny rastu neboli prizvani, nakol’ko svoj stihlas na vyrub
podpisali na Mestskom tirade v Tisovci. Mesto Tisovec s vyrubom predmetnych drevin nesuhlasi a trvé na
svojom rozhodnuti. Na zéklade terénnej obhliadky sa ti¢astnici konania dohodli , Ze SRZ Miestna organizacia
SRZ v Tisovci d4 na svoje néklady vypracovat znalecky posudok na uvedené stromy.

Dria 12.02.2016 Miestna organizicia Slovenského rybarskeho zvizu v Tisovei predloZila na Okresny
trad Expertizu zdravotného stavu a statickej stability vybranych topol'ov rasticich pri rybniku v k.u. mesta
Tisovec vypracovanii vo Zvolene 27.01.2016 Ing. Lubo¥om Augustinom — Platan-plus, Na rovni 2, 960 01
Zvolen a , Ing. Pavlom Hlavagom , PhD, doc. Ing. Jaroslavom Kmetom, PhD.pracovnikmi Lesnickej fakulty
Technickej univerzity vo Zvolene , T.G.Masaryka 24 , 960 53 Zvolen,/ dalej expertiza/. Expertiza ma 27 stran
aje vypracovand na zaklade objednavky Slovenského rybarskeho zvizu, Miestnej organizicie Tisovec.
Predmetom expertizy bolo odborné postidenie zdravotného stavu a statickej stability topol'ov &iernych rasticich
pri rybniku v k.i. Tisovec. Terénne hodnotenie a merania sa uskuto&nili v dvoch terminoch. Prva obhliadka sa
vykonala koncom mesiaca september 2015 a druhd v mesiaci Jjanuédr 2016. Zdravotny stav a statick4 stabilita
topofov sa hodnotil Standardne pouZivanymi metédami v arboristike a to okularne, Specidlnymi pristrojmi
a laboratérne. Komplexné postidenie zdravotného stavu koretiovej sustavy sa nevykonalo zdévodov
technickych, &asovych, ekonomickych a charakteru lokality, na ktorej posudzované stromy rasti. Vykonané bolo
posidenie korefiovych nabehov sondéZou pomocou pristroja IML, RESI 400.Pritomnost hniloby sa okrem
okulérneho hodnotenia — zmena fyzikalnych vlastnosti dreva, pritomnost’ plodnic, vyskyt charakteristickych
symptonov, hodnotila nedestrukénym sposobom, vysetrenim kmenia stromu pristrojom ARBORSONIC DECAY
DETECTOR/ d’alej ADD/ a pristrojom IML RESI 400.Pristroj ADD pracuje na baze $irenia ultrazvukovych vin
a mozno nim urit’ dutiny pokro¢ilé, ale i za&inajuce hniloby a zmeny Struktiry dreva. Pristroj IML RESI snima
odpor tenkej ihly tlatenej do dreva, Biomechanicks stabilita stromu sa posudzovala na zéklade jeho celkovej
biomechanickej vitality. Vychadzalo sa pritom z vizualneho hodnotenia dreviny / mechanické poskodenie,
defekty vo vetveni, trhliny, hniloba, fyziologickd vitalita a i,/ dendrometrickych hodnét, ultrazvukového
vySetrenia dreva pristrojom ADD, laboratérnych analyz a metédy SIA — rozsah dutin a ich vplyv na statiku
kmetia stromu.

Na predmetnych topoloch bola v dvoch pripadoch determinovana hniloba okuldrme na zéklade plodnic
drevokaznych htb. Pri d’aldich 15 stromoch sa hniloba v réznom stupni vyvoja potvrdila v kmeni, v ranach po
kondroch a v trhline, ktoré boli zistené ultrazvukovym vySetrenim kmeiia pristrojom ADD. Zaver a odporiania
expertizy sl nasledovné: Na zéklade vykonanych merani a vypoltov mdéZeme konstatovat,, Ze hodnotené topole
nemaji dobru statickii stabilitu a celkovo vykazuju velmi nepriaznivy zdravotny stav. Nevyhovujuca je aj
zékladnd hodnota stability va&siny hodnotenych stromov. Posudzované topole preto nespliiaji  podmienky
poZadované pre dreviny rastuce v okoli rekreaénych objektov a liniovych stavieb. Pri ich statickom zlyhani by
mohli ohrozit' zdravie amajetok ob&anov prichadzajucich k rybniku alebo prechddzajiicich po miestnej
komunikacii. Dal§im zavaZznym dbvodom pre vyrub je fakt, Ze &ast rizikovych topol'ov rastie v tesnej blizkosti
liniovej stavby — elektrického vedenia. VzhFadom na ich celkové poSkodenie prestavaju plnit aj svoju
pravdepodobne p6évodnti funkciu vetrolamu.
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V expertize uvedené nedostatky st spsobené aktivéciou biotickych skodcov, antropogénnou ¢innost'ou &loveka,
zhorSenymi stanoviStnymi podmienkami a &iastodne izanedbanou starostlivostou a ich stav moZno
charakterizovat' ako nezvratny. Z uvedenych dévodov expertiza odporti¢a hodnotené topole jednoznadne
odstranit,, nakolko v sti¢asnosti nesplitaju podmienky kladené na prevadzkovii bezpednost’ stromov.

Vzhl'adom na celkovy zdravotny stav predmetnych topol'ov, ich statickii stabilitu, mieru rizika z aspektu
prevadzkovej bezpednosti a mimo produkéné funkcie, ich odstrdnenim nedodjde tak zekologického , ako aj
estetického hladiska k zavaznym zasahom do Zivotného prostredia. Napriek tomu, e lokalita na ktorej topole
rasti je vyznamnym biotopom chranenych druhov obojZivelnikov — skokana hnedého / Rana temporaria/
aropuchy bradavitnatej / Bufo bufo/, Sertrné odstranenie topolov nemdze mat zaspektu ich bionémie
vyznamne negativny dopad. Na topoloch neboli v &ase hodnotenia zistené dutiny a hniezda eur6psky
vyznamnych vtakov. A v priebehu merani sa taktie? nezaznamenala pritomnost’ vyznamnych druhov hmyzu.

V spisovom materidly nebol dany sthlas k vyrubu drevin od vlastnikov Liptaka Pavla, bytom Stefanikova
613,Tisovec, Samuela Liptaka bytom Daxnerova 1096 Tisovec, na parcele EKN ¢&.5021 a na tieto stromy nebol
vypracovany ani znalecky posudok, Ziadatel sihlasi aby sa tieto stromy nevypilili a ostali rast’ d’alej. Z tohto
ddvodu odvolaci organ sithlas na vyrub drevin na tychto pozemkoch nevydal. Stihlas k vyrubu nebol podpisany
ani od p. Milecovej Eleny, ktora vlastni 1/6 na parcelach EKN &. 5018 a 5024 a jej pobyt je neznamy. Ostatni
viastnici pozemkov stihlasili s vyrubom ako aj s nahradnou vysadbou ihli¢natych drevin na svojich pozemkoch.

Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zéklade zaverov vykonanej
expertizy a v spolupraci s pracovnikmi SOP SR Spravy NP Murénska planina posadil néhradnii vysadbu okolo
rybnika a dohodli sa na ihli¢natych stromoch — Borovici lesnej. Na zédklade hore uvedeného zmenil vyrokovu
Cast v bodoch 1. a2 IV. na zéklade skuto&nosti expertizy.

Okresny tirad Rimavskd Sobota, odbor starostlivosti o Fivotné prostredie, ako prislusny odvolaci organ
postdil napadnuté prvostupiiové rozhodnutie a podra § 59 ods. 2 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani ho
zmenil a dopinil, nakolko prvostupiiovy spravny organ oprel svoje rozhodnutie o nedostatoéne zisteny skutkovy
stav veci a po vykonani doplnkového konania, predloZeni expertizy a vy$Sie uvedengho rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucdenie:
Podla § 59 ods. 4 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani sa proti tomuto rozhodnutiu nemoZno
odvolat. Rozhodnutie je preskumatelné stidom.

Igg\\*“/ladhnir andor
Vedici odbpru

Dorudi sa:

1. Miestna organizicia Slovenského rybéarskeho zvizu, 98 61Tisovec
2. Mesto Tisovec — Mestsky tirad Tisovec

3. Vsetci vlastnici

4. SOP Sprava NP Muréanska planina, ul. J.Krala 12, 050 01 Revica
5.Slovensky pozemkovy fond , Bidkova36, 817 15 Bratislava



